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1. En primer lugar hay que hablar de revolucion; respecto a Bolivia desde luego, pero ¢no también,
entonces, respecto a casi cualquier protesta, resistenciay rebeldia popular? Estamos muy g os de vivir
una situacion revolucionaria global; en los Ultimos diez afios la resistencia de los pueblos y de las
clases explotadas y oprimidas ha avanzado unos pasos en su generalizacion y entrado en una etapa de
desarrollo cualitativamente distinta, pero sigue viviendo una situacion general de resistencia y, muy
posiblemente, de carécter prolongado. Incluso en Bolivia, a primera vista —y con vista cansada—
pareciera que no se puede hablar de que la revolucion tenga la mas minima posibilidad de triunfar,
salvo reduciéndola a la aspiracion de instaurar un régimen politico que lime las aristas méas ofensivas
del neoliberalismo, que le dé “un rostro méas humano”, menos “salvaje’. No obstante, asi como toda
ofensiva incluye movimientos de resistencia, asi también toda resistencia incluye movimientos a la
ofensiva, los que, ademés de abrir espacios para reagrupar fuerzas, alumbran e rumbo y los nuevos
pasos a dar. Cada movimiento, aun tratandose del repliegue més desordenado, sdlo encuentra su
sentido y puede conducirse en consecuencia en términos de su relacién con todos los demés —pasados,
presentes y futuros— en una perspectiva de mayor alcance. Y entonces salen alaluz otras posibilidades
para hacer triunfar una revolucién incluso ahi donde pareciaimposible.

La insurreccion en Bolivia ha vuelto a proyectar sobre e terreno, renovada, una perspectiva
estratégica ineludible para los movimientos sociales. que la liberacion de los pueblos y de las clases
populares —desde sus fronteras, pero cada vez desbordandolas mas claramente— pasa por larevolucion,
gue es en este sentido en € que apuntan los desenlaces de sus multiples luchas parciales, que hacia
ella convergen y que para ella habran de unirse sus diferentes contingentes, y también que sera en
torno a su capacidad para hacerlatriunfar que se jugarala verdad de sus promesas y su destino. Es una
perspectiva que aclara € camino, orienta los pasos, aclara € lugar de las diferentes fuerzas y las
relaciones entre elas, y que demanda, exige, & cumplimiento de numerosas y dificiles tareas con
mucho tiempo de antelacion. Es, pues, una parte decisiva del trabajo que hay que poder hacer en
contra de los magnates que dominan paises y vastas redes trasnacionales y que se disputan € mundo.

Este es e sentido por el que quemalas manos la pregunta sobre el qué hacer.
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La cuestién ha sido planteada de nuevo por e desarrollo mismo de la resistencia popular, en
especial por su sector mas urgido de un cambio; en este caso, por aquellos trabajadores aymaras del
campo Y de la ciudad cuya carta de presentacién —escrita sobre la piel de su rostro, con nuevas heridas
surcando viegjas cicatrices— es el haber hecho de su extrema marginacion una condicion para sobrevivir
auno de los saqueos y exterminios mas largos y brutales del planeta. Gracias a €llos, hoy tenemos mas
claro qué hacer, como hemos de prepararnos en laresistencia para abrir un nuevo porvenir entre todos
y para todos. Nos han mostrado a desnudo, y no como una estructura estampada sino como una
historia viva, la nuestra, los vinculos elementales entre |os principales componentes de la vida social:

el trabgjo, e conflicto, el poder y larevolucion.

2. Al actuar sobre € curso de los acontecimientos, asi sea con una voz “desde lgos’, pero nunca
desde fuera, nos vemos obligados a distinguir entre la revolucion y la insurreccion. Ambas cosas se
refieren alo mismo, y hasta se puede definir la una en términos de la otra, pero su horizonte temporal
es distinto: la insurreccién es la revolucion concentrada, la revolucion es la insurreccion desplegada.
En ambos casos, en efecto, como dice una definicién cléasica, se trata de “la irrupcion de las masas
paratomar las riendas de su destino”, 10 que supone, se entiende, dos cosas. primero, que existe algo a
lo que se llama “riendas del destino de las masas’ y, segundo, que estas “riendas’ estédn tomadas por
ciertas élites a las que “las masas’ tienen que arrancarselas. Supone, pues, dos cosas. €l trabajo —es
decir, € uso de la fuerza de trabajo para satisfacer ciertas necesidades y no tales otras—, 10 que sin
lugar a dudas es la condicidn bésica de cualquier destino, y el poder —es decir, |a capacidad efectiva de
una parte de la sociedad para subordinar la actividad de todos a servicio de sus propios proyectos.

Sin embargo, la “irrupcién de las masas’ —de “las clases subalternas’, de “la multitud’— se viene
dando unay otra vez, en distintos lugares y de diferentes formas, desde hace, digamos, unos catorce
anos, constituyendo lo que perfectamente puede y debe considerarse un movimiento mundial, €l
movimiento contra el neoliberalismo. Hablamos de las movilizaciones contra la guerra de Estados
Unidos en Irak, los levantamientos indigenas en Ecuador, Chiapas, Perd y Bolivia, las durasy largas
resistencias en Palestina y Cuba, las huelgas obreras en Francia, Italiay Espaiay las estudiantiles y
magisteriales en numerosos paises, las acciones de los sin tierra en Brasil y los sin trabajo en
Argentina, de los sin papeles en Europa y los sin techo por doquier, las concentraciones
internacionales en los intergalacticos, en Seattle y en Sao Paulo. Todas estas movilizaciones

representan a muchisimas otras “irrupciones de las masas’ que, con su enorme diversidad y pese a sus
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numerosas contradicciones, quedan unificadas por e hecho de rebelarse contra un mismo destino: el
no tener mas razon de ser que la de servir a punado de financieros que ponen las condiciones para el
uso de lafuerza de trabajo en todas partes.

¢No son todas estas movilizaciones, de un modo o de otro, “irrupciones de las masas para tomar las
riendas de su destino” y, en cierto sentido, una sola “irrupcion de las masas’ a escala mundia en esa
direccion? ¢Qué hay entonces de especial en “lairrupcion de las masas’ boliviana que justifica hablar
de ella como insurreccién y como revoluciéon? O, si se quiere mantener un sano escepticismo, ¢qué es
lo que nos lleva a por lo menos considerar tales términos para discutir su desarrollo y sus alternativas?
La metafora “tomar las riendas de su destino” sigue siendo enteramente valida; sélo que, ahi donde la
resistencia global da lugar a un movimiento insurreccional, las nuevas exigencias de la practica nos
obligan a dfilar los términos. Y hay buenas razones para pensar que € paso de la resistencia a la
insurreccion es justamente el porvenir que toda resistencia esta forjando. Tenemos, pues, que aprender
de Bolivia y con Bolivia, no importa si es desde lgjos, porque en lo esencial —la estructuracién

mundial del trabajo y de lalucha— no estamos fuerade ella.

“Lacuestion decisiva de toda revolucion esla cuestion del poder”

3. La insurreccion popular boliviana alcanzé conquistas importantes € 17 de octubre de 2003.
Derrocd a gobierno que encarnaba a los sucesivos gobiernos neoliberales de las Ultimas décadas,
suspendié un proyecto de las trasnacionales para saguear € gas boliviano —os derechos de
exploracion, explotacion y comercializacién siguen en manos de esos consorcios— y reabrio la
discusion sobre quién ha de decidir que se hara con los recursos naturales —o mejor, quién decidira el
trabajo de extraerlos y elaborarlos, qué necesidades habra de satisfacer y cudles sacrificar—; e hizo que
el nuevo gobierno aceptara la realizacion de un congreso constituyente para redefinir “la unidad del
pais’, las grandes lineas de las relaciones entre sus habitantes, en particular respecto a las naciones
originarias —aungue el nuevo gobierno, de hecho un vicegobierno, se arrogoé la responsabilidad de
convocar y conducir €l tal congreso, lo que es dura y legitimamente cuestionado por |a organizacién
aymara— Todo esto supone, ademas, una reivindicacion del poder soberano de la organizacion y
movilizacion popular para decidir la destitucion de gobernantes, la cancelacion de politicas publicas y
larenovacion del orden constitucional.

¢Qué tan decisivo es lo logrado, qué tanto lo que falta por lograr, para resolver las contradicciones
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gue estallaron con la insurreccién, parainiciar un nuevo ciclo en la vida del pais? En otras palabras,
¢qué es lo que define e triunfo de esta insurreccion? O lo que viene a ser o mismo, ¢como se define
larevolucion apartir de laaccion de los insurgentes?

Sin duda, despunta otra republica: una republica democrética y popular, una nacion soberana de
multiples naciones y marcadamente indigena. Lainsurreccién se presenta como el concentrado de una
revolucion popular, indigena, nacionalistay democrética. Estos conceptos, pese a su evidente desgaste
y corrupcién en muchos medios, siguen siendo necesarios para captar las principales contradicciones
gue estallaron con la insurreccion, e sentido en que tratan de resolverlas los insurgentes y las grandes
alianzas y antagonismos a que dieron lugar. En la medida en que las conquistas concretas del
movimiento se impongan a todos como condiciones suficientemente duraderas como para dar inicio a
un nuevo ciclo de desarrollo realmente democrético, indigenay popular de “la nacion boliviana’, solo
en esta medida podra decirse que los insurgentes lograron llevar su insurreccion hasta hacer triunfar la
revolucién que estan alumbrando con sus propias manos y parala que sacrificaron numerosas vidas. Y
todos sabemos muy bien —aunque algunos lo olvidan unay otra vez— que la caida de un gobierno no
consigue establecer ninguna condicién general duradera, y que los demas puntos solo son, por |o

pronto, promesas, discusiones abiertas y objeto de encuestas de opinion.

4a. El desenlace no se ha definido, la revolucion ain no ha triunfado. Lo dice fuerte el sector més
masivo, indigena y popular de los propios insurgentes. decidimos hacer “un repliegue tactico”, “nos
siguen acosando, esto no haterminado”, “les damos un tiempito, no’'mas’. El repliegue es uno de los
movimientos mas dificiles y riesgosos. Al gobernar asi su insurreccion (refutando, de paso, a quienes
juzgan que estdn dominados por la desesperacion), los insurgentes pasaron una de las pruebas mas
duras a su capacidad paratomar |as riendas de su propio destino. Aun tendran que pasar muchas mas.

El primer triunfo no s6lo no cayd en sus manos, sino que este sector de los insurgentes se vio
obligado areplegarse ante la insuficiencia provisional de su fuerza para sobreponerse a las fuerzas que
se oponen a su ascenso. Celebrd justificadamente —aunque no sin externar sus reservas— e haber
tirado a gobierno, condicién que logré imponer en un momento determinado; pero al mismo tiempo
sabe que le fueron impuestas condiciones para la sustitucion del gobierno y para decidir sobre sus
reivindicaciones, relegadas a un futuro indeterminado; no le queda més alternativa que tratar de
convertir estas condiciones en provisionales. “ esto no haterminado”.

En efecto, este sector de los insurgentes le puso un plazo de 90 dias al vicegobierno y amenaz6 con
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volver a “estrangular” las ciudades s para entonces no daba muestras claras de ser “un gobierno
nacionalista’. En otras palabras, no es gente que esté dispuesta a esperar hasta la realizacion y las
resoluciones de la “asamblea constituyente’. Ta vez tres meses no sean suficientes para que esa
asamblea se redlice, pero si |0 son, y de sobra, para que € vicegobierno dé muestras claras de lo que se
propone hacer de ella con €l poder que cay6 en sus manos para convocarla, y, en general, de lo que se
propone hacer con las demas reivindicaciones de la insurreccion, empezando por la de los
hidrocarburos: ¢quién decidira e trabajo de aprovecharlos, en beneficio de quién?, ¢qué puede estar
motivando que el vicegobierno no se manifieste al respecto y le dé largas a asunto?, ¢qué es lo que
con ello estd mostrando a las claras? Lo que se est4 poniendo a prueba con €l plazo fijado, pues, es s
se puede pasar de las conquistas alcanzadas a nuevas conquistas que representen ya condiciones
duraderas para un nuevo desarrollo de la vida en €l pais. Este sector de los insurgentes no se hace
ilusiones respecto a lo acanzado y sabe muy bien que, s es muy dificil organizar un repliegue
ordenado, mas dificil es decidir una nueva ofensiva general, como la de octubre, la que ahora tendria
gue contar con una fuerza mucho mayor. Tal es la nueva prueba que se ha comprometido a pasar.
Ponerle un plazo a otro es también fijarselo a si mismo. Si no lo hace cumplir, s no cumple con €,

guedara mal parado, pero fijarlo fue importante, tal vez necesario, para organizar el repliegue.

4b. Otro importante sector que se incorporo a la insurreccion, € que se identifica como *“ sociedad
civil”, para incluir a los empleados y empresarios agraviados por € neoliberalismo y que no se
reconocen como “pueblo”, cuya presencia se hizo mas notable en las tribunas y medios nacionales e
internacionales que en los caminos y calles, aunque también se sumo alas marchas y huelgas, muestra
tener mayores ilusiones en lo alcanzado y mayor desconfianza en las implicaciones que puede acarrear
e tratar de luchar directamente por conquistas méas sdlidas; o lo que viene a ser lo mismo, desconfia
de la capacidad del otro sector para conducir la lucha “racionalmente”, “sin desesperacion”. Prefiere
encuadrar las fuerzas en los cauces institucionales y reformarlos mediante, primero, la asamblea
constituyente, “a la que ya se comprometio e presidente Carlos Mesa’; segundo, mediante las
elecciones municipales de diciembre de 2004, para las que confia contar ya con “la primera fuerza
politica del pais’, que tiene un 39 por ciento de las preferencias electorales, aunque advierte: “ojo,
esto no es suficiente”; y tercero, mediante “la internacionalizacion del proceso”, refiriéndose
explicitamente a la rapida disposicion, “en 10 minutos’, de los enviados especiales de |os presidentes

de Brasil y Argentina (donde, dice, “se viven procesos similares’ a nuestro) para reunirse con las
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directivas de los movimientos popul ares bolivianos.

Es otra forma de decir que la revolucion aln no ha triunfado y otra forma, mas aterciopelada, de
pretender afianzar sus reivindicaciones, aunque jerarquizadas en otro orden: la internacionalizacion
del proceso “es uno de los pies para enfrentar la injerencia de Estados Unidos’; “el otro pie es la
accion parlamentaria. Y 1o fundamental es mantener nuestra presencia en las calles y carreteras’. No
quiere romper con el sector mas indigena, popular y masivo, asi solo sea porque |o necesita (aunque
no hay que reducirlo a una razon instrumental); a mismo tiempo, sin embargo, no ve mas que
desesperacion en su radicalismo, un riesgo tanto de acciones aventureras que faciliten la injerencia de
Estados Unidos como de posiciones excluyentes que den al traste con la conquista de un gobierno y

una mayoria parlamentaria no entreguistas y oligarquicos.*

5. La detencion de larevolucion justo al llegar frente a una cuestion decisiva para definir su triunfo o
derrota, causada en parte por la falta de unidad entre los dos sectores anteriores, no puede menos que
dar lugar a la exacerbacion, al menos provisiona y en buena medida artificial, de sus contradicciones.
No hay que subestimar su rivalidad: asi es como los problemas a resolver afloran explicitamente y
pueden ser asumidos y trabgjados por todos para superarlos o, por lo menos, para disciplinar
democréticamente las divergencias a que dan lugar. En particular, estas contradicciones han
encontrado una voz para expresarse en e Movimiento Indigena Pachakutik por un lado y en la parte
més “sociedad civil”, menos “pueblo”, del Movimiento a Socialismo (MAS) por el otro.? La sola
presencia de un amplio sector de los insurgentes que se inclina hacia un lado o hacia € otro pero
mantiene su distancia respecto a ambos muestra que ahi hay un problema de su movimiento comin
gue es & que hace faltaresolver y que es el que se estatratando de resolver.

Ante el plazo de 90 dias dado por € Pachakutik al vicegobierno para que realice “agun tipo de
cambio” de “las leyes neoliberales e imperialistas vigentes’, bgo la amenaza de “estrangular la
ciudad”, contando con que “otras ciudades también se levantarén, como lo hicieron en octubre y

septiembre”, los “sociedad-civil” del MAS responden: “Nosotros no hablamos de plazos’, eso es exigir

! Los entrecomillados de este inciso corresponden a Oswaldo Chato Peredo (“El MAs debe prepararse para gobernar Bolivia’,
entrevista de Blanche Petrich con el dirigente del Movimiento a Socialismo, La Jornada, 31 de octubre de 2003). Aunque Evo Morales
pertenece al mismo partido, su posicién no puede identificarse sin mas con la de Peredo. Como dirigente de la lucha cocaleray de
origen aymara, tiene que ser considerado aparte y, en los hechos, aunque muy bien puede ser “funcional” a aparato del mAs, ha
ocupado una posicion diferente. Por desgracia, aqui no podemos detenernos a discutir en detalle las relaciones entre los sectores
sociales, las organizaciones, los grupos y los dirigentes.

2 Hasta ahora, la identificacion entre Felipe Quispe y e Pachakutik es casi absoluta, no asf entre Evo Morales y el MAs, como
adverti en lanota anterior. Es Peredo quien aparece representando | as voces que se polarizan frente al Pachakutik.

6
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“méas de lo que es posible lograr en este momento”, una muestra de “desesperacion”. En otras
palabras, le dicen a Pachakutik: no cuenten con nosotros para eso, |0 que muy bien puede ser
escuchado por € vicegobierno como s le estuvieran diciendo a oido: en principio, cuente Ud. con
nosotros para hacer fracasar ese plazo. Se mantienen las contradicciones entre el vicegobierno y esa
“sociedad civil”, seguirdn midiendo fuerzas en medio de tensiones méas y menos fuertes, pero “la
actitud” de la segunda ya es otra, poniendo de manifiesto —entre otras cosas— un proceso de
realineamiento de las convergencias y divergencias a escala social que hay que asumir y tratar de
modificar alavez. El virgje de esta parte del MAS s0lo tiene importancia en la medida en que exprese
una nueva tendencia en el movimiento de aquella“sociedad civil” alaque se remitey en lamedidaen
gue la posicion de este sector social importe para € curso futuro de los acontecimientos, sobre todo
por su influencia actual —sin duda reciproca— sobre los cocaleros, los trabajadores urbanos y los
estudiantes y vecinos. Por |o demas, ni los aymaras ni el Pachakutik pueden decir que no sabian con
guién se estaban aliando, ni gue no buscaron su alianza, ni cuales serian las consecuencias que sobre
ese aliado tendria € repliegue téctico que ellos decidieron por su cuenta. Y también saben que las
alianzas no son hasta que la muerte nos separe. Pero no sucede lo mismo con e sector popular
representado en el MAS: ahi si, lahermandad social e historica es hasta siempre.

En cuanto a la asamblea constituyente, |os representantes de “la sociedad civil” en € MAS —o asi
los més vinculados a “pueblo’— se inclinan a degjarla porfiadamente en manos del vicepresidente
ascendido vy, refiriéndose a la relacion entre los distintos sectores populares, confia en que esa
asamblea “va a garantizar que durante un buen trecho tengamos que caminar juntos’. Aqui si, cuenten
con nosotros y contamos con ustedes. Sin embargo, tal vez se refieren al sector popular del MAS,
porque e Pachakutik ha dicho que la asamblea constituyente “no es nuestro plan”; “no estamos por
refundar Bolivia, vamos a replantear la reconstitucion del Qullasuyo y autodeterminarnos como
nacion indigena en la republica del Qullasuyo”, no a “ponerle unos parches’ a Bolivia. En lugar de
gue €l MAS responda, por ejemplo, con un compromiso a favor de las autonomias indigenas, responde
diciendo del Pachakutik: “es un movimiento... no quiero decir racista, pero si excluyente’. Y €
Pachakutik, en lugar de retar a MAS a comprometerse oficialmente, por g emplo, con una asamblea
constituyente auténoma respecto a vicegobierno y de entrada contrapuesta al neoliberalismo, replica:
“el MAS es reaccionario”. ¢Por qué, entonces, se aiaron en los meses pasados? Al contradecir al otro
se contradicen a si mismos, es decir, la contradiccion no es una cufia ardiente que esta metida entre

ellos sino que son ellos los que estan metidos en una contradiccion de su movimiento comun, cada
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uno la lleva dentro de si. Lo que resta por ver es hasta cuando es que su movimiento podra seguir
siendo comun, a partir de qué momento es que podra seguir su camino aun sin el acuerdo de una de

sus partes, pero apesar de ello fortalecido.

6. Poniendo los exabruptos y demas condimentos en su lugar, viendo las cosas en conjunto, |o anterior
no representa solo, ni tanto, la fotografia de una revolucion que en un momento crucial tiende a
desgarrarse internamente a no encontrar por donde y cdmo proseguir su camino, sino también y sobre
todo laimagen de los distintos trabajos que el movimiento todo esta llevando a cabo para reunificarse
lo més posible en torno a una solucién a la disyuntiva frente a la que se encuentra, explorando,
poniendo a pruebay criticando implacable y rudamente sus alternativas.

Los intentos de conciliar o mediar entre las posiciones extremas juegan un papel muy limitado y
dudoso. En efecto, se esta ante un problema que solo puede resolverse entre todos y para todos, vy, a
menos en principio, hay que suponer que casi todos estan tratando de resolverlo en ese sentido. No
obstante, cada uno lo enfrenta desde su posicion particular y con los medios a su alcance. Ademés,
cuaquier aternativa, hasta la que represente la megjor de las soluciones efectivas, resulta incierta en
sus consecuencias e implica beneficios y sacrificios diferenciales. Y no solo eso; habra que tomar una
decisién antes de que aparezca una propuesta que sea ampliamente reconocida como la mejor, y
cualquier decision creara una situacion irreversible para todos. Seguro gque estan de acuerdo en tomar
la decision democréticamente, pero la definicion misma de lo que es democrético en concreto forma
parte del problema a resolver. Por lo demas, la democracia es una forma de poder; luchar por la
democracia es luchar por una forma de poder. La cuestion del poder frente al campo neoliberal, pues,
viene acompanada de la cuestion del poder entre los propios sectores que se oponen a €. Resolver la

una exige resolver la otra.

7. Como quiera que sea, las consecuencias de la insurreccidn serén permanentes, incluso en el peor de
los casos, pero aun no sus actuales conquistas, incluso en el mejor. Es alo que se refieren tanto aquel
“nos siguen acosando, esto no ha terminado” como ese otro “0jo, esto no es suficiente”. Solo que €
cambio de gobierno dice muy poco, y o que dice es muy engafioso, sobre cudl es la condicion para

hacer que larevolucion triunfe.

3 Los entrecomillados relativos a Pachakutik corresponden a Felipe Quispe (“En Bolivia sdlo hubo cambio de personas’,

entrevista de Ximena OrtUzar, La Jornada, 26 de octubre de 2003). Los relativos a MmAs son de O. Peredo (citado en €l inciso anterior).

8
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Cuando se ha dicho “la cuestion decisiva de toda revolucién es la cuestion del poder”, no se decia
gue la cuestion del poder fuera tan poca cosa como cambiar a quien ocupa tal o cual puesto; exige
establecer una nueva situacién mas general y duradera de correlacion de fuerzas entre |os sectores que
constituyen la sociedad en cuestion; o para ser mas directos, consiste en decidir cudl sera el sector que
logre establecer las alianzas que le permitan imponer de forma duradera las nuevas condiciones
generales bagjo las cuales se desarrollara la vida social —incluida, por supuesto, la eleccion de los
responsables de administrarlas, pero no hay que irse por las ramas-. El repliegue téctico dice una sola
cosa: una parte de los insurgentes se prepara con vistas a las nuevas batallas que decidiran la cuestion
del poder, convencidos de que la decisién dependerd, ante todo, de la organizacién y movilizacién
popular, ain insuficiente, porque de lo que se trata es de tomar las riendas de su destino, es decir,
arrancarselas a quienes las tienen. La otra parte cree que “se prepara para gobernar” y que, para €llo,
no es suficiente e 39% de los votos, 0jo, 10 que no es suficiente es ganar las elecciones para
administrar un poder que ain lo detenta —sin haber sido tocado seriamente, ni mucho menos- €l
mismo sector social que viene saqueando todo 1o que tiene a su acance; que esto no es suficiente lo
pueden atestiguar muy bien muchos gobiernos (¢no se lo dijeron aquellos enviados especiales?).

El problema con lallamada “izquierda tradicional” (lo que suele hacer referencia a solo una de las
tradiciones de laizquierda, la dominante desde mediados de los 70) no es que haya luchado por tomar
el poder; a contrario, su problema es que renuncié alalucha por el poder popular a cambio de escalar
posiciones para administrar €l poder establecido, € de los sefiores del dinero, convirtiéndose en un
juguete en sus manos conforme la gran mayoria de los votantes, o de los insurgentes, degjaron las
callesy las asambleas para regresar a sus casas, a trabgo asalariado y alas relaciones mercantiles. La
aternativa no es, y no lo ha sido nunca, mas que de forma marginal, la de oponer la via armada a la
via parlamentaria:* la via armada muy bien puede ser, y lo ha sido en muchas ocasiones, otraforma de
disputar posiciones administrativas del mismo poder establecido. La verdadera alternativaradica, y ha
radicado invariablemente ahi desde hace, por lo menos, siglo y medio (los Talleres Nacionales, la
Comuna de Paris, la Convencion de Aguascalientes, |os soviets, lacos, ...), en eso que hareafirmado
la nueva insurreccion boliviana: la organizaciéon y movilizacion popular sostenida y unificada desde
sus centros de trabajo, barrios, aldeas y comunidades para decidir y hacer valer politicamente sus

relvindicaciones, sus alianzas y antagonismos, sus pasos Yy sus plazos, en contra de quienes vienen

* Leyendo a algunos criticos de “lo que hay de com(in en las izquierdas tradicionales’, pareciera que Lenin, Rosa Luxemburgo y
Pannekoek eran unos guerrilleros que se oponian a parlamentarismo de Kautsy y compafiia.
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determinando las condiciones generales y particulares para €l uso de la fuerza de trabagjo de toda la
sociedad.

En Bolivia, pues, la revolucion todavia estd en juego, primero, porgque las fuerzas del
neoliberalismo asentadas en €l pais —y no todas de origen externo, ni mucho menos- distan mucho de
haber sido desorganizadas; han tenido que dar un pequefio paso atras, pero no sera su debilidad la que
pueda impedirles emprender una contraofensiva para recuperar terreno. Y segundo, porque las
diferentes fuerzas insurgentes alin no han logrado unificar su organizacién y movilizacién a grado
necesario para sefidlar concretamente las conquistas que definan de forma inequivoca el sentido de su
insurreccion, €l nuevo rumbo a darle a pais, ya no digamos para imponérselas a los neoliberales. El

poder establecido fue desafiado, pero tanto aquel poder como este desafio siguen en pie.

El poder constituyente es siempre un poder constituido

8a. Lo anterior nos lleva a ver del siguiente modo la disyuntiva frente a la cual esta detenida la
revolucion. Uno de los posibles caminos a seguir, abierto como la continuacion natural de las luchas
gue culminaron el 17 de octubre, es enfilar el movimiento en la siguiente direccion:

1) Hacer efectiva la realizacion de una asamblea constituyente nacional, porque € supuesto
“compromiso” del vicegobierno ni es auténtico ni garantiza nada.

2) Congtituirla de entrada como una asamblea popular, es decir, hacer valer en ella e peso
especifico, la presencia, las prioridades y los procedimientos deliberativos y resol utivos propios de los
sectores populares, su democracia, tal como se ha venido desarrollando en la relacion entre las
comunidades indigenasy las organizaciones de los trabajadores del campo, laminay la ciudad.

Y 3) ganar en dla sus reivindicaciones, para lo que, ademas de la presencia y los procedimientos
caracteristicos del pueblo, pero con base en ellos, se requerira mucha habilidad politica para conducir
las relaciones en la propia asamblea, en el paisy anivel internacional.

En suma, & camino natural es luchar por hacer valer una asamblea popular constituyente de una
nueva nacién, en la que se establezca de forma permanente e reconocimiento a los derechos y la
cultura de las naciones originarias, incluida su autonomia, y la propiedad naciona inalienable sobre
los hidrocarburos.

Pero lo cierto es que la resultante del 17 de octubre, la que hoy por hoy constituye en principio a

ese constituyente, consiste en que los sectores populares no tuvieron —hasta entonces- la fuerza
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suficiente ni para garantizar la realizacion de la tal asamblea ni para ganar |as otras reivindicaciones
gue ahora tendrian que defender en ella, ni siquiera para unificarse en torno a estas cuestiones o, de
perdida, para exigirle a vicegobierno algo de por si tan condescendiente como que en sus primeros
meses se defina claramente, con hechos, respecto a las reivindicaciones centrales de la insurreccion
gue dio origen a su nombramiento. En estas condiciones, entonces, limitarse a seguir ese camino
“constituyente”, por mas que se complemente con la eleccion de candidatos municipales y la
recepcion a enviados especialisimos de los gobiernos amigos, es tanto como enfilarse a una vice-
asamblea vice-constituyente, llamar alos insurgentes a que se dejen trasquilar.

Antes que llamar a la asamblea constituyente, si no se quiere quedar como un simple eco del vice-
presidente ascendido, habria que decir coOmo se va a remontar € repliegue iniciado aquel 17 de
octubre y superar la insuficiencia de fuerzas que lo determing; no hacerlo es entregarse alainerciay
condenarse a no congtituir nada més que, cuando mucho, 1o que ya esta congtituido, es decir, la
insuficiencia de las fuerzas populares y su repliegue, favoreciendo su debilitamiento y dispersiéon. ¢O
piensan acaso que esto se subsanara preparando discursos, iniciativas de ley y camparias el ectorales?
Esto seria 0 que, segin una definicién clasica, se llama cretinismo parlamentario; y tras una
insurreccion como la vivida, esto no seria solo una muestra de la deformacién profesional que suele

hacer presa de abogados, diputados y académicos, sino también, ya, un sintoma de autismo.

8b. Por otra parte, no se puede dgjar de luchar con los medios a alcance por una asamblea reamente
constituyente de la nueva nacidén democratica, popular, indigena y nacionalista que entrafiaba la
insurreccion, y no meramente por un foro de discusion para acordar una plataforma politica para la
lucha futura. ¢Quién luchd y vio caer a los suyos, para luego encerrarse a discutir por qué luchaban,
dejando que las cosas entre tanto sigan igual que antes? Ademas, tal como hemos visto que estan las
cosas a interior del movimiento, lo mas seguro es que, pese a la enorme y profunda solidaridad
manifestada por los sectores populares y a su clara disposicion por ser incluyentes, la realizacion de
ese foro, s no es que la decision misma de [lamarlo, haria saltar las contradicciones entre los dos
sectores sociales gue hasta aqui venian golpeando juntos pero marchando separados.

En otras palabras, dejar de luchar por la realizacion de esa asamblea popular constituyente de esa
nueva nacion seria llevar el repliegue tactico demasiado lejos, dejarle las manos libres a campo
neoliberal y abandonar €l terreno de la lucha revolucionaria que habian logrado abrir para concentrarse

de nuevo en la lucha reivindicativa y opositora por un periodo indeterminado —no como s nada
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hubiera pasado, pero si como si nada se hubiera conquistado realmente, con la consiguiente pérdida,
temporal pero siempre grave, en la moral de lucha. Seria, pues, otra via para llegar iguamente a
debilitamiento y dispersién de las fuerzas insurgentes.

Es lamisma inercia de la situacion constituida como resultante del 17 de octubre, asumida tal vez
con optimismo en la primera aternativa y con pesimismo en la segunda, la que en uno u otro caso
estaria llevando a la posposicion indefinida de la revolucion tras e primer triunfo de la insurreccion.
No se trata, entonces, de escoger el ma menor, sino de combatir aquella inercia. La pregunta que
sigue esperando una respuesta con esta segunda alternativa es, pues, la misma gque eluden los que
proponen ir a la constituyente de la mano del vicepresidente ascendido: cdmo se va a remontar aquel

repliegue y superar lainsuficiencia de fuerzas que lo determing.

9. A como estén las cosas, ¢cua es el sector socia que tiene en sus manos la convocatoria y la
conduccion de la tal asamblea constituyente? O, para ser mas explicitos, ¢cual es el sector social que
puede valerse de ella para imponerle a los deméas de forma permanente las nuevas condiciones
generales delavidasocial?

En sentido estricto, ninguno. Tal vez sea cierto que el vicepresidente ascendido sea un historiador
gue quiere pasar a la historia presidiendo una asamblea constituyente deslumbrante. Pero no hay que
darle tanta importancia a la influencia que su ego pueda tener. EI campo neoliberal no va a aceptar un
constituyente en e que los insurgentes alcancen siquiera la mitad de la representatividad que les
corresponderia, y |0s sectores insurgentes no van a aceptar que su representatividad se vea disminuida,
asi sdlo sea minimamente. Pero € vicegobierno —al igual que la mayoria de los diputados, quienes sin
ningun pudor conservaron su curul— no quiere un constituyente sin el campo neoliberal, que lo dejaria
sin financiamiento y sin apoyo para gobernar, y tampoco puede hacerlo sin los insurgentes, cuya
ausencia haria que lo Unico deslumbrante fuera la farsa. Quiere estar donde se reline “el pueblo” y
busca halagarlo, pero en cuanto surge la exigencia de derogar laley de hidrocarburos y no se le degja
salirse por la tangente, confiesa: eso es imposible de cumplir.® Por otra parte, mientras |as cosas sigan
como estan, los insurgentes no pueden hacer por separado una asamblea constituyente de toda la
nacion de naciones, sino solo, si acaso, de un nuevo movimiento reivindicativo y de oposicién dentro

de esa nacion, ademés de que muy probablemente se escindirian en € intento.

5 Resefia del discurso de Mesa en e Encuentro Social Alternativo de Santa Cruz dela Sierrael 14 de noviembre de 2003 (Luis A.
GOmez, La Jornada, 15 de noviembre de 2003).
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¢Quién puede entonces estar interesado en dejar las cosas ala inercia de la resultante producida por
las luchas sostenidas hasta €l 17 de octubre, segin la cua lo més probable es que la tal asamblea
constituyente no se realice, que no se establezcan nuevas condiciones generales de la vida socia, que
el repliegue tactico no haya sido sino el comienzo de un enfriamiento de la insurreccion y, por lo
tanto, que larevolucion que lleva en sus entrafias se posponga indefinidamente? En sentido estricto, a
como estan las cosas, quien tiene la sartén por el mango sigue siendo el campo neoliberal, cuyo interés
es que se reafirme lo que siempre ha querido establecer: una situacion en laque “no hay alternativa’.

Las inercias hay que asumirlas como punto de partida de la accion, pero no son las inercias las que
definen e futuro. Hay un sector de los insurgentes que sigue urgido de un cambio radical y que
durante los meses anteriores adquirié una gran cohesion y mayor conciencia sobre la potencia de su
solidaridad activa —{o que también forma parte de la situacion constituida—. Este sector no va a dgjar
gue las cosas se queden como estan, es € e que dice: “esto no haterminado”. De él ha empezado a
surgir una propuesta que muy bien puede resolver la disyuntiva ante la que se detuvo larevolucion, tal
vez porque solo é vive en condiciones que la hacen posible. La reconstruccion del Qullasuyo puede
parecer demasiado parcial a primera vista —aun sin la vista cansada—, pero anaizandola con mas
detenimiento —y sin prejuicios— muestra las caracteristicas de una verdadera alternativa genera y de
largo alcance. En ella no hay nada que impida concebirla como un momento en e camino hacia un
constituyente nacional verdaderamente representativo de quienes hicieron la insurreccion —al
contrario, hay mucho en esta direccion-y, sobre todo, las fuerzas que conquistaron € triunfo del 17
de octubre de ninguna forma se descubrieron insuficientes para llevarla a cabo: casi podria decirse que
ya la hicieron y que ya se les reconocio, aunque establecerla explicitamente como una condicion

general parael desarrollo futuro del pais no es cosa menor.

El Qullasuyoy Bolivia; lawiphalay latricolor

10. La clave parece estar en la dinamica mostrada por dos banderas, la tricolor nacional y la wiphala
indigena de los siete colores. Son como |os dos epi centros que marcaron la trayectoria del movimiento
insurreccional. Durante los meses pasados fueron enarboladas conjuntamente por muchos, haciendo
gue sus expresiones mas polarizadas tuvieran un movimiento convergente; a partir del 17 de octubre,
en cambio, empezaron a ser objeto de fuerzas divergentes.

Simple y sencillamente, no es posible integrar de la misma forma las cuestiones indigena, popular,
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democrética y nacional, todas legitimas y acuciantes, cuando la integracién se intenta desde € polo
indigena —y en efecto las ha integrado fuertemente, como veremos— que cuando se la busca desde el
polo nacionalista —a la que le cuesta mas trabajo integrar lo indigena. Podran estar de acuerdo en
oponerse a las condiciones que ponen € gran empresario y € latifundista —aunque el polo indigena
serd mucho més “excluyente’—, pero respecto a las que demandan los pequefios propietarios y los
trabgjadores del campo y de la ciudad lo que abundaran serén los desacuerdos. Cada una de esas
posiciones —como hemos visto en € caso del Pachakutik y del MAS— tiene una jerarquia distinta de
prioridades y estructurara de forma diferente sus alianzas. Lo que hace la una—aun convencida de que
hace lo mejor para todos— deshace [o hecho por la otra, 0 lo amenaza. En otras palabras, se desarrolla
una lucha entre €ellas, a menos una lucha sorda —aunque ya es bastante ruidosa. Muy bien pueden
tratar de resolver su diferendo con estricto apego a las normas democréticas, pero esto no resuelve
nada, s acaso |o agrava, porgue sus normas no son las mismas. No sera la asamblea constituyente la
gue pueda garantizar que tengan que caminar juntas; muy bien puede precipitar su ruptura: ¢aquién va
atratar de aidar € vicegobierno, en quién tratara de apoyarse para lograrlo?; y si lo logra, ¢qué hara
con un aliado que ya casi no le servira de nada, mas que de fachada —o de taparrabos?

Fuera, pues, de los ataques y amenazas de los que son presa por igual, provenientes del campo
neoliberal, 1o Unico que podria hacer converger esas dos banderas es “lo popular”. Pero, ¢qué hay en
“lo popular” que no se defina hoy en términos de lo indigena o lo nacional? En 1952, los mineros
fueron e centro de gravedad, la columna vertebral y la fuerza motriz que encarnd todas las energias
populares —en el sentido del nacionalismo revolucionario que caracterizo aguella época—, pero hace
casi veinte afios que la mayor parte de lo que fue la fuerza minera se desperdigé por las comunidades,
los campos de coca y los puestos ambulantes. Por |o sucedido estas semanas, no parece que ni los
contingentes mineros gue aln quedan, ni los fabriles, maestros, transportistas y petroleros, puedan
constituir un polo distinto que resuelva las contradicciones entre los pol os indigena 'y nacionalista.

SAlo que todo esto sblo esboza un marco general de tensiones al interior del campo popular. Apenas

nos da una estructura, y alin muy formal, de sus posibilidades. Faltala historia.

11. Lainsurreccion se dio un nombre propio: “laguerradel gas’, que enlazaba explicitamente con “la

guerradel agua’ de tres afios atras, en Cochabamba,® y remitia a lo que de hecho fue ladelacoca,’ la

8 Las movilizaciones empezaron en febrero de 2000 contra la Ley de Aguas dictada por e gobierno de Banzer para privatizar los
pozos, las fuentes y el agua potable afavor de trasnacionales como Bechtel. Durante la semana del 3 al 10 de abril, las callesy la plaza
principal de Cochabamba, asi como los caminos que conducen a la ciudad, fueron tomadas y bloqueadas con barricadas por la
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del petréleo y minas,® antes la del estafio, en 1952, y, més lgjos, durante la colonia, lade laplata. ¢Un
eslabon mas en la larga cadena de agravios a nacionalismo? Desde luego. Sin embargo, la explosion
provino del polo indigena, que formulaba €l agravio en términos de la tierra como fuente Ultima, y ya
cas Unica, de su existencia comunitaria, laque a su vez, en medio del feroz desempleo, havuelto a ser
para muchos la sola condicidn de su existencia individual. No es “la tierra’ abstracta, vista desde la
metropoli como territorio sobre el cual gercer la soberania 0 como almacén de recursos a explotar; es
latierra en concreto, parte integrante del metabolismo gue constituye la vida social, de formasimilar a
como la encontramos en la insurreccion zapatista de 1994 o como late en la rebelion de Atenco de
2002, una nocion més cercana al concepto de naturaleza en Marx o a de Tierra entre los buenos
ecologistas. Puede ser que la plata, € estafio y el petroleo fuesen materiales demasiado gjenos a la
vida de las comunidades —aungue desde luego no lo fue € trabajo de extraerlos—, pero con el aguay la
coca, incluso e gas, € agravio es mucho més directo.

El caso es que fueron las comunidades y las redes aymaras las que declararon laguerradel gasy, a
sostenerla alin con mas decision a ver caer a sus muertos, fueron ellas las que esta vez se convirtieron
en el centro de gravedad, la columna vertebral y la fuerza motriz de la insurreccion de septiembre y
octubre de 2003. Nada ni nadie puede disputarle alawhiphala, a recuerdo de Tupa Katari y Bartolina
Sisa, con su cerco a La Paz, y a proyecto de reconstruir el Qullasuyu e derecho a ser enarbolados
muy en ato y en la primera linea de la insurreccion. Ganaron ese derecho en el Altiplano y, en
especial, en El Alto, aunos minutos de La Paz, centro politico del pais, aunque muy distantes de Santa
Cruz, lanueva fortaleza economica.

El problema es por qué ahora la reivindicacion de la whiphalay del Qullasuyo, tan decisiva para
detener el saqueo del gasy derrocar al gobierno entreguista y autoritario hasta e asesinato, puede ser
vista por algunos como contradictoria con la asamblea constituyente o como un peligro para afianzar
lo alcanzado y avanzar hacia nuevas conquistas. ¢ES por un oportunismo que quiere arrebatarle a los
aymaras € fruto de su victoria, encubierto bgjo la oferta de sacarle las castaiias del fuego a su
“desesperacion”? ¢O proviene de una parte de las fuerzas insurgentes que se ve amenazada por un

fundamentalismo indigena excluyente y aventurero, que no reconoce sus limites y la necesidad de

poblacion, realizandose numerosas marchas, cabildos y asambleas comunales y barriales. El gobierno dictdé estado de sitio, las
movilizaciones respondieron pidiendo su renuncia. Finalmente, el contrato con Bechtel fue roto (Tinku, Cochabamba, 2003, p. 14).

" En septiembre de 2000, “los campesinos realizan los bloqueos més grandes, por € tiempo de un mes, siendo la zona de
Achacachi y el Chapare el epicentro de las movilizaciones con cortes de rutas’ (Tinku, Cochabamba, 2003, p. 14)

8 En agosto de 1985, & “Decreto Supremo 21060” da e primer paso hacia la privatizacién de los hidrocarburos y la minerfa
(Tinku, Cochabamba, 2003, p. 14).
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alianzas amplias, con sus correspondientes concesiones, frente al enorme poderio que aln conserva el

campo neoliberal ?

12. Volvamos ala guerra del gas. Los yacimientos, para empezar, no estan en territorio aymara, y para
acabar pronto, lo gue los aymaras han reclamado es que su industrializacion beneficie a pueblo
trabajador boliviano. Es por este pueblo por el que pusieron sus muertos. Otro tanto puede decirse del
petrdleo, delacocay del agua.

Pero ademas, como en toda insurreccion, una cosa es €l detonante y otra “la causa’, en la que se
sintetizan mdltiples factores. No sblo estaban las cuestiones de los hidrocarburos, la cocay € agua.
Desde los primeros dias de agosto, en las 20 provincias del departamento de La Paz se redlizaron
asambleas para discutir un plan de accion frente a “la venta del gas y otras leyes’, como la Ley de
Seguridad Ciudadana, y levantar reivindicaciones campesinas, como la dotacion de tractores. El 8 de
agosto, las discusiones se concentraron en un resolutivo que se mantuvo en secreto hasta €l dia 17,
cuando se realizo lo que la prensa calificd de “sorpresivo blogueo de caminos’ en la ruta La Paz-
Copacabana, a 156 km de la capital. Empezaba |a impresionante marcha que dos meses después
culminaria con el cercoy latomade La Paz.’

Para e movimiento aymara, ademéas, no se trataba solo de reivindicaciones nacionalistas y
democréticas en general y demandas campesinas en particular. A finales de agosto, € ministro de
Trabajo habia anunciado que recomendaria suavizar la contrarreforma laboral (iniciada con el mismo
“Decreto Supremo 21060 que preparaba la privatizacion) retirando su articulo nimero 55, referido a
la flexibilidad en la contratacion de los trabajadores “para asegurar la estabilidad laboral y que la
economia no corra riesgo”. Al dia siguiente, e mallku Felipe Quispe respondié declarando que €l
mentado “ Decreto Supremo” permitio “echar alas calles a miles de trabajadores’ y “solo se anulard a
través de una revuelta popular”, e hizo un llamado al pueblo de Bolivia para luchar por la anulacién
“no solo” de ese Decreto, sino también “de otras normativas gque atentan contra los derechos de los
trabajadores, campesinos y pueblo en general”, como laLey INRA y ladelacoca ™

Con su insurreccion, pues, los aymaras se mostraron como una “nacion originaria’ que se asume
como parte de una sola nacion constituida por diversas naciones originarias y por mestizajes de toda

indole; y que lucha radicalmente por imprimirle a toda esta nacién de nacionalidades un rumbo

° Bolpress, 18 de agosto de 2003.
10 Bolpress, 29 de agosto de 2003.
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favorable a sus sectores trabajadores, sean aymaras, quechuas o guaranies, mestizos o criollos. Su
fuerza socia y politica, desplegada con gran energia por caminos y calles e integrando en un solo
movimiento las cuestiones indigena, popular, nacional y democrética, hizo que la whiphala emergiera
con gran fuerzay que la banderatricolor saliera de su postracion, aproximandose entre si.

No se puede pensar que ahora, después de su triunfo insurreccional, |os aymaras van a retroceder y
a encerrarse en si mismos, a separarse del pueblo junto a cual lucharon y a renegar de las

reivindicaciones por las que dieron tantas vidas.

13. No se nos puede objetar que esta relacion entre los aymaras y € pueblo trabajador boliviano haya
sido meramente el producto circunstancial de una convergencia pragmética, un artificio tipo campana
electoral. Los aymaras son, ademéas de los miembros de las comunidades que de algin modo se
pueden Ilamar originarias, también las extensas redes de cocaleros, campesinos, mineros, fabriles,
ambulantes, maestros y estudiantes de origen aymara, quienes trabgjan y conviven como companeros
de los quechuas, guaranies, mestizos y criollos, con los cuales vienen llevando a cabo mestizajes
culturales y de parentesco desde hace tiempo. Y los aymaras de las mismas comunidades ya son, en
buena medida, aymaras que han regresado, o que regresan periodicamente, después de haber pasado
por esos mestizajes. No es un accidente de la historia que su principal organizacion sea la
Confederacion Sindical Unitaria de Trabajadores Campesinos de Bolivia.

No es posible, pues, imaginar que €l aymara de hoy —de raices ancestrales, si, pero también
producto de 500 afios de luchas populares, incluidas la revolucion del 52, tantas luchas
antineoliberales y esta misma insurreccion— ahora quiera cercenarse mediante una depuracién étnica.
La oposicion entre la asamblea constituyente y la reconstruccion del Qullasuyu, s es que vale
concebirla en estos términos, puede estar alimentada por prejuicios racistas de uno y otro lado, pero no
hay razdn para pensar que es una oposicion étnica. ¢No se tratara, mas bien, de una oposicion politica
—en € sentido de relaciones de poder entre distintos sectores sociales, definidos en términos de clase-

gue, por algo, adopta una forma étnica?

14. ¢Quiénes son, pues, esos aymaras que enarbolan la whiphala y reivindican el Qullasuyo, si, pero
también otras condiciones generales para €l uso de la fuerza de trabgjo en toda Bolivia en lo que se
refiere a qué se hard con el gas, € petroleo, la cocay € agua, y también en lo que se refiere a las

condiciones de empleo en las fabricas y en los campos, asi como otras leyes sobre la seguridad
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ciudadana y sobre muchos otros temas “nacionaes’? Estos aymaras que hicieron la insurreccion y
estan tratando de hacer triunfar su revolucion son gente que en su mayoria ha quedado reducida a vivir
del uso comunitario de su fuerza de trabgjo en las condiciones mas elementales, miserables incluso;
no obstante, o tal vez por lo mismo, se plantean tomar en sus manos las condiciones generales sobre el
uso de lafuerza de trabajo en toda Bolivia.

(A quién pueden estar amenazando estos trabgjadores aymaras que, a mismo tiempo que
“confiesan” su proposito de imprimirle un nuevo rumbo a pais y de participar masiva y
organizadamente en las decisiones que afectan la vida de todos los bolivianos, reivindican un
territorio sobre el cual gobernarse con autonomia? Y no son unos cuantos, ni estén en un rincon lejano
del pais, tampoco estan dispersos. Lainsurreccion yales dio una medida de su potencia.

En pocas palabras, €l Qullasuyo puede ser otro poder constituido dentro de Bolivia, una especie de
gran zona liberada que, por € solo hecho de constituirse, transformaria completamente la constitucion
real del paisy ateraria drésticamente de forma duradera toda la correlacion de fuerzas dentro de é, en
el mismo sentido en que todo esto se experimento durante los dias de la insurreccion de octubre. Y a
menos a corto plazo, seria un poder de los trabajadores, aunque por las propias condiciones de partida
de ese poder y de ese trabgjo, que sOlo cuentan con sus manos y sus tierras, resulte irreconocible mas
alla de lo elemental —son “los plebeyos’, @ “pueblo”— y resulte incierto como evolucionara a
interrelacionarse con todas las demas fuerzas, nacionales e internacionales. Su internacionalismo
empieza a ponerse a prueba dentro de lamisma Bolivia.

Por o pronto, es una iniciativa que modifica todo €l tablero de las posibilidades y abre un camino
para hacer triunfar la revolucion que la insurreccion de octubre lleva en sus entrafias. ¢Querran
ahogarla provocando una guerra civil? Porque una cosa es segura: 10s aymaras no renunciaran a hacer
valer € derecho a su autodeterminacion que se ganaron a pulso en las recientes jornadas, aunque alos
sefiores del dinero les moleste tanto que estos aymaras sean revolucionarios, que se propongan decidir
sobre las condiciones generales del uso de la fuerza de trabajo, sobre el qué se produce, para satisfacer
las necesidades de quiénes y a costa de la de quiénes otros; es decir, arrancarle a gran capital y tomar

en sus propias manos “las riendas de su destino”.
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